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Uvod

1 Uvod

Regulatorni ured za energiju (RUE) trenutno vrsi trecu reviziju maloprodajnih tarifa za elektri¢nu
energiju koje ¢e naplacivati KEK D.D.* i za naknade za prenos koje ¢e primenjivati KOPST D.D.” od 1.
aprila 2009. godine. Revizija pokriva nivo dozvoljenih prihoda koje treba da dobiju KEK i KOPST
(,nosioci licenci") u periodu 2009-10 od regulisanih tariifa i naknada, kao i strukturu tih tarifa i
naknada.

RUE je dobio konacni zahtev za odobravanje tarifa od KEK-a i KOPST-a 18. februara 2009. godine. U
ovom dokumentu RUE predstavlja svoja videnja u vezi ovih zahteva i predloga novih tarifa koje treba
da stupe na snagu od 1. aprila 2009. godine. Pozivaju se sve zainteresovane strane da daju svoje
komentare na ove predloge i zahteve. Komentari ¢e biti primani do 13. marta 2009. godine, a RUE ¢e
ih uzeti u obzir pri donosenju konacne odluke. Komentari na ove predloge ce biti primani do 13.
marta 2009. godine, a mogu da budu poslati elektronskim putem na adresu ero.pricing-tariffs@ero-

ks.org, sa naznakom “Komentari za ETR3", ili u pisanom obliku na adresu koja je data na dnu prve
stranice, sa naznakom ,Odeljenje za cene i tarife".

U ovoj fazi, RUE jo$ nije doneo odluku o tarifama koje ce biti usvojene. Predloge u ovom
dokumentu treba smatrati preliminarnim, i oni predstavljaju osnov za komentare.

2 Pristup
Pristup RUE razmatranju zahteva bio je slededi:

O RUE je najpre proverio da li su proracuni dozvoljenih troskova i prihoda u svakom od zahteva
u skladu sa metodologijom i prate¢cim modelom prihoda koji je doneo RUE. Gde to nije bio
slucaj, RUE je vrsio korekcije u zahtevima. Najznalajnije promene su se zahtevale u
obracunu odredaba o amortizaciji i iznosu koji se vraca KEK-u.

O Posle toga su u skladu sa metodologijom RUE izvrSena prilagodavanja razlika izmedu
stvarnih i dozvoljenih kapitalnih troskova u 2009. godini, razlika izmedu stvarnih i
dozvoljenih procenata gubitaka u prenosu KOPST-a i kompenzacija zbog kasnjenja u
stupanju na snagu novih tarifa u toku 2008. godine, Sto je dovelo do toga da su prethodne
tarife nastavile da se primenjuju u aprilu i maju te godine.

* U cilju pojasnjavanja, u daljem tekstu, pri pozivanju na KEK D.D neée se dodavati D.D., a sli¢no vaZi i za
KOPST.

* Nezavisni vlasnik operator elektro-energetskog prenosnog sistema na Kosovu i operator velikoprodajnog
trzista elektrine energije.



Regulisanje razlike izmedu stvarnih i dozvoljenih troskova

O Posle ovih prilagodavanja, RUE je pazljivo razmotrio sve elemente podnetih zahteva. U toku
revizije je razmotrena razumnost zahtevanih prihoda. Ova revizija je dovela do toga da RUE
izvrsi prilagodavanja u sledec¢im oblastima:

e Pretpostavljeni troskovi uvoza i izvoza

e Pretpostavljeni radni vek opreme

e Dozvoljeni prenosni i distributivni gubici za KOPST i KEK

e Dozvoljeni troskovi za odrzavanje za KOPST

e Dozvoljeni troskovi za osoblje za KEK i KOPST

e Dozvoljeni troskovi za materijal i usluge centralne administracije KEK-a
e Ukljucivanje nenaplativih dugova i radnog kapitala za KEK

U nastavku su prikazana razli¢ita prilagodavanja.

3 Regulisanje razlike izmedu stvarnih i dozvoljenih troskova

Prema tarifnoj metodologiji RUE, od svakog nosioca licence se zahteva da realizuje sve investicije za
koje su mu dozvoljene u regulisanim tarifama. Ovo priznaje vaznost ovih investicija za Kosovo. Kada
to nije sludaj, RUE regulise dozvoljene prihode u narednom periodu smanjujuci troskove amortizacije
i povradaj u vezi kapitalnih troSkova koji su bili dozvoljeni, ali nisu realizovani u prethodnoj godini.
Ovo prilagodavanje je primenjeno na zahteve koje su podneli KEK i KOPST. Rezultat je smanjivanje
dozvoljenih prihoda za oko 7.9 miliona evra za KEK, odnosno malo smanjivanje za KOPST.

RUE je takode izvrSio malo prilagodavanje u iznosu od oko 0.1 miliona evra da bi se kompenzovali
dodatni gubici u prenosu koje je KOPST morao da plati u toku 2008. godine u poredenju sa
dozvoljenim nivoima, Sto je rezultat vece koli¢ine energije koja je prosla kroz prenosnu mrezu od one
koja je olekivana®.

Konacno, kao Sto je naveo u svojoj proslogodisnjoj odluci, RUE je povecao dozvoljeni prihod za KEK i
KOPST da bi kompenzovao razlike izmedu dozvoljenih i stvarnih prihoda u aprilu i maju 2008.
godine, zbog kasnjenja u stupanju na snagu novih tarifa. Ovo je dovelo do povecanja dozvoljenih
prihoda KEK-a za oko 0.5 miliona evra za 2009. godinu i 0.25 miliona evra za KOPST.

3 Regulisanje samo kompenzuje promene u koli¢ini prenete energije, a ne kompenzuje bilo kakvu promenu u
gubicima zbog razlike izmedu dozvoljenog nivoa gubitaka (u %) koje je utvrdio RUE za 2008. godinu i stvarnog
nivoa gubitaka kojeg je imao KOPST.



Regulisanje posle revizije

Ukupan rezultat ovih prilagodavanja i ispravki u obracunu dozvoljenih prihoda u tarifnim zahtevima
je smanjivanje ukupnih dozvoljenih prihoda za oko 5 miliona evra.

4 Regulisanje posle revizije

Dok je revizija zahteva koju je uradio RUE obuhvatila sve elemente, u donjem tekstu su razmotreni
samo oni elementi u vezi kojih je RUE predozio znacdajne izmene. Dok s jedne strane nije predlozio
izmene u kapitalnim troSkovima koji su podneti u zahtevima, s druge strane RUE Zeli da skrene
paznju nosiocima licenci na potrebu da realizuju planirane investicione programe da bi izbegli velike
kompenzacione odbitke od dozvoljenih prihoda za 2010. godinu. RUE ¢e takode nastaviti da prati
sposobnost KEK-a i KOPST-a da realizuju predloZene investicione programe, imajudi u vidu da oni to
nisu uradili u toku 2008. godine.

RUE takode naglasava da u ovom trenutku ne predlaze izmene dozvoljenih troskova kapitala ,
zadrzavajuci ih na 13.8%, imajudi u vidu neizvesnosti oko uticaja tekuce globalne finansijske krize i
kako ce to uticati na finansijske troskove na Kosovu. Kamatne stope Evropske centralne banke su
znacajno smanjene, a oCekuje se da se taj trend nastavi, Sto ¢e dovesti do smanjivanja finansijskih
troskova. Ipak, ovo smanjenje moze da bude ponisteno povedanim troskovima nastajucih trzista.

4.1 PredlozZeni troskovi uvoza i izvoza

U svom zahtevu, KEK je naveo da olekuje da ¢e morati da uveze 521.5 GWh u toku 2009. godine po
prosecnoj ceni od 125 evra/MWh. KEK je takode naveo da olekuje da Ce izvesti 182.5 GWh po
prosec¢noj ceni od 45 evra/MWh.

U 2008. i u prethodnim godinama, KEK je ostvario deo svojih potreba za uvozom putem
kratkorocnih razmena energije koje nije planirao zbog potreba nastalih usled promenljivih uslova u
sistemu. Ocekujemo da ce se to i dalje nastaviti, iako je obim ovih razmena nepoznat imajuci u vidu
njihovu ad hok prirodu. Troskovi za ove razmene energije su u stvari troskovi proizvodnje energije na
Kosovu, prilagodeni za 'koeficijent’ (odnos izmedu izvoza i uvoza u razmeni energije). Ovaj trosak ce
biti daleko nizi od troska za ugovoreni uvoz*.

* Nije moguée zameniti ugovoreni uvoz sa razmenom energije, posto ovod drugo nije postojano i moze da se
desi da ne bude na raspolaganju kada je potreban uvoz. To se generalno realizuje kao deo saradnje izmedu
susednih sistema u cilju resavanja kratkoro¢nih situacija i od razmene se ne ocekuje da obezbedi kontinuirani
uvoz u cilju pokrivanja baznog opterecenja.
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Da uporedimo, troSak za uvoz koji je prijavio KEK u 2008. godini iznosio je u proseku 112.5
evra/MWh, i on se povecavao kako se priblizavao kraj godine, kao Sto je prikazano na slici 1. Cena
koja je dobijena za izvoz u proseku je iznosila 36.6 evra/MWh.

Slika 1: uvoz i izvoz u 2008.
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Napomene:
Izvoz je prikazan kao negativan uvoz.

Razmena nije uklju¢ena u gornje iznose.

Za poslednji kvartal 2008. godine, KEK je prijavio prose¢nu cenu uvoza od 123 evra/MWh. U to
vreme, proselna cena osnovne snage na evropskom trzistu energije (EEX), glavhom parametru u
EU, bila je 68 evra/MWh®. Sredinom januara 2009. godine, cene za osnovnu energiju na EEX
prosecno su iznosile 65.5 evra/MWh. Uz pretpostavku da je zadrzan isti odnos, dolazi se do uvozne
cene od oko 120 evra/MWh, iako se moglo ocekivati da ovaj iznos opada sa popustanjem tenzija
zbog teskoca u snabdevanju gasom zbog spora izmedu Ukrajine i Rusije, sa otopljavanjem i uticajem
tekucih ekonomskih teskoca na potraznju. Kada se radi o 2010. godini, najnovije cene za osnovnu

> Prosecne Phelix cene za osnovnu energiju. Podaci modu da se pronadu na www.eex.com.
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energiju za EEX Pelix su 53.4 evra/MWh (ili oko 108 evra/MWh, ako bude zadrzan prethodni odnos
uvoza na Kosovo prema EEX.)

Imajudi u vidu sve ovo, dokaz o ulozi razmene energije i cene EEX sugeriSu da je projektovana
uvozna cena za 2009. godinu od 125 evra/MWh koju je dao KEK preterana. Zbog toga RUE predlaze
da se dozvoljena uvozna cena smanji na 112 evra/MWh, Sto je jednako realizovanoj prosecnoj
uvoznoj ceni u 2008. godini. Ovo dovodi do smanjenja dozvoljenih prihoda za 6.5 miliona evra.

4.2 PredloZeni Zivotni vek opreme

U svom zahtevu, KEK je predlozio smanjivanje zivotnog veka opreme koji se koristi za odredivanje
amortizacije na sledeci nadin:

O Ugljenokopi — smanjenje sa 35 na 16 godina (izjednacavanje sa predloZzenim zivotnim vekom
proizvodne opreme).

Proizvodnja —smanjivanje sa 30 godina na 16 godina.
Mreza (distribucija) — smanjivanje sa 40 na 30 godina.

o
o
O Napajanje — nema promene sa sadasnjih 5 godina.
o

Centralna administracija — smanjenje sa 8 na 5 godina.

Smanjivanje zivotnog veka ¢e povecati sadasnju vrednost iznosa za amortizaciju, ali ¢e smanijiti
sadasnju vrednost povracaja (posto ¢e oprema ranije biti potpuno amortizovana). Sadasnja vrednost
naknada za amortizaciju i povracaj treba da ostane nepromenjena. Stoga ce Zivotni vek opreme
teziti da povela dozvoljene prihode i tarife u prvim godinama, Sto ¢e biti kompenzovano
smanjivanjem tarifa u kasnijim godinama.

RUE razume da je predlog KEK-a zasnovan na njegovim olekivanjima u vezi ekonomskog Zzivotnog
veka svake grupe opreme. RUE se slaze da je u redu da se za zivotni vek opreme koji se koristi za
potrebe amortizacije uzme ekonomski, a ne tehnicki Zivotni vek. Ipak, RUE ne prihvata sve promene
koje je predlozio KEK.

RUE je predlozio sledece izmene Zivotnog veka opreme:

O Ugljenokopi — bez promene. RUE smatra da ¢e rudarska oprema nastaviti da se koristi i za
snabdevanje elektrane Novo Kosovo posle zatvaranja elektrana Kosovo A i B.

O Proizvodnja — smanjenje na 16 godina, uz uskladivanje sa danom zatvaranja elektrana
Kosovo A ii B. Ovo zavisi od potvrdivanja oekivanog datuma zatvaranja ovih elektrana. RUE
napominje da je ranije KEK najavio da e ova postrojenja biti zatvorena 2027. godine (tj. za
18 godina).
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O Mreza — smanjenje na 35 godina, uskladujudi predlozeni Zivotni vek prenosne opreme zbog
doslednosti.

O Napajanje — bez promena.

O Centralna administracija — smanjenje sa 8 na 5 godina zbog uskladivanja sa predlozenim
Zivotnim vekom napojne opreme.

Ovo vodi ka ukupnom predlozenom smanjenju dozvoljenih prihoda u KEK-u i KOPST-u od oko 2
miliona evra.

4.3 Dozvoljeni gubici

| KEK i KOPST su trazili povecanje dozvoljenih gubitaka koji treba da budu pokriveni iz regulisanih
tarifa. KEK je zahtevao da dozvoljeni komercijalni® gubici budu povecani na 22.7% u poredenju sa
20% koliko je bilo u 2008. godini, dok su stvarni prijavljeni gubici u 2008. godini bili 25.8%. dozvoljeni
tehnicki gubici koji su zahtevani za 2009. godinu su 17.1%, Sto je jednako stvarnom prijavljenom
nivou za 2008. godinu i malo nize od 17.4% koliko su iznosili dozvoljeni tehnicki gubici za 2008.
godinu. KOPST je zahtevao da dozvoljeni gubici u prenosu budu 4.6%’, sto je jednako stvarnom
nivou gubitaka za 2008. godinu, u poredenju sa prethodnim dozvoljenim nivoom od 3.9% u 2008.
godini.

Misljenje RUE je da ne treba odlekivati da ce biti povecani gubici u prenosnim i distributivnim
mrezama. Ocekuje se da tekudi investicioni programi, za koje se troskovi obezbeduju iz dozvoljenih
prihoda, smanje gubitke. Dok je s jedne strane bilo kasnjenja u sprovodenju ovih programa, to je sa
druge strane odgovornost nosilaca licenci, a posledice tih kasnjenja ne bi trebalo da pladaju
potrosadi.

Imajudi ovo u vidu, RUE predlaze da dozvoljeni gubici budu isti kao i oni za 2008. godinu (tj. ukupno
37.4% za KEK i 3.9% za KOPST). Ovo predstavlja smanjivanje zahtevanih gubitaka i za KEK i za
KOPST.

® Netehnicki gubici su oni gubici koji ne mogu da budu pripisani otporu vodova i transformatora koji se koriste
za prenos elektricne energije (tehnicki gubici se javljaju u svim sistemima, iako njihov nivo raste u loSe
odrzavanim mrezama i mrezama malog kapaciteta). Netehnicki gubici nastaju usled krade, problema u
merenju i greSaka u fakturisanju.

7 Zbog uskladenosti sa trzisnim pravilima, dozvoljeni gubici KOPST-a se iskazuju kao faktor gubitaka u prenosu
(FGP), a ne kao procenat dozvoljenih gubitaka. Procenat dozvoljenih gubitaka se ovde koristi zbog lakseg
razumevanja. Procenat dozvoljenih gubitaka moZze da se pretvori u FGP koris¢enjem sledece formule: 2 /(2 -
dozvoljeni gubici u %).
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4.4 Dozvoljeni troskovi KOPST-a za odrzavanje

U toku 2008. godine, dozvoljeni prihodi za KOPST ukljucivali su i troskove za odrzavanje u iznosu od
6.5 miliona evra. U stvarnosti, KOPST je potrogio samo 2.7 miliona evra®. Za 2009. godinu, KOPST je
zahtevao odobravanje troskova u iznosu od 5.1 miliona evra.

RUE je zabrinut da KOPST ponovo nece uspeti da potrosi u potpunosti trazeni iznos. Stoga, RUE
predlaze da se troSkovi za odrzavanje smanje na 3.9 miliona evra, ili priblizno da budu jednaki
srednjoj vrednosti izmedu zahtevanih troskova u 2009. godini i stvarnih troskova u 2008. godini, sto
predstavlja smanjenje dozvoljenih prihoda za 1.2 miliona evra. Ovo jos uvek predstavlja znacajno
povecanje stvarnih troSkova u odnosu na 2008. godinu. RUE ce pazljivo pratiti stvarne troskove
KOPST-a u odnosu na dozvoljene troskove.

4.5 Troskovi KOPST-a za osoblje

Zahtev koji je podneo KEK pokazuje povecanje ukupnog broja zaposlenih na 7899, Sto je za 365
zaposlenih vise od dozvoljenog broja za 2008. godinu i za 390 vise od stvarnog broja zaposlenih u
toku 2008. godine. RUE smatra da je teSko razumeti zasto je potrebno tako veliko povedanje.

Imajudi to u vidu, RUE predlaze da se ogranici dozvoljeni broj zaposlenih na broj koji je dozvoljen u
2008. godini®. RUE ¢e takode dodatno ispitati razumnost trenutnog broja osoblja, posebno
uporedujudi broj zaposlenih sa brojem zaposlenih u ostalim delovima regiona.

RUE primecuje da KOPST u svom tarifnom zahtivu predlaze znacajno povecanje prosecnih troskova
po zaposlenom u odnosu na nivoe koji su dozvoljeni u 2008. godini, odnosno oko 11%. Cini se da je
ovo prekomerno. To premasuje prosecno povecanje troskova po zaposlenom u KEK-u, iako je
prosecan trosak po zaposlenom u KOPST-u znacajno veci od onog u KEK-u. Zahtev KOPST-a takode
pokazuje povecanje broja zaposlenih u 2008. godini, 5to je obrazloZzeno dugorocnim ocekivanjima
KOPST-a kada se radi o zahtevima za novim osobljem.

Stoga RUE predlaze da se ogranici povecanje dozvoljenih prosecnih troskova po zaposlenom u
KOPST-u na isti nivo kao i u KEK-u, i da se na sli¢an nacin ogranici dozvoljeni broj zaposlenih u 2008.
godini.

Ukupno smanjenje dozvoljenih prihoda, kao rezultat ovih prilagodavanja, iznosi 2.5 miliona evra.

® Tu spada 1.6 miliona evra troskova koji su naknadno preklasifikovani iz troékova za odrzavanje u kapitalne
troskove. Pri regulisanju razlike izmedu dozvoljenih i stvarnih kapitalnih troskova u 2008. godini, RUE je uzeo u
obzir ovu prekvalifikaciju.

° U nekim slu¢ajevima ovo dovodi do toga da dozvoljeni broj osoblja za pojedinacne poslovne subjekte
premasuje broj koji je predlozio KEK. Ovi slucajevi su vise nego kompenzovani sludajevima u kojima je
dozvoljeni broj zaposlenih manji od predlozenog.
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4.6 Troskovi centralne administracije KEK-a za materijal i usluge

U svom zahtevu, KEK je trazio 3.2 miliona evra za troSkove za materijal i usluge svoje centralne
administracije. Kao uporedenje, dozvoljeni troskovi za 2008. godinu za ovu kategoriju bili su 0.6
miliona evra, a sadasnji troskovi su oko milion evra.

Takvo veliko povedanje zahtevanih troskova ¢ini se nerazumnim. Kao i kod troskova za odrzavanje
koje je trazio KOPST, RUE je odobrio iznos koji je genealno ekvivalentan prosecnoj vrednosti
stvarnih troskova u 2008. godini i onih koji su trazeni za 2009. godinu, odnosno 2.1 miliona evra. To
predstavlja povecanje dozvoljenih prihoda za 1.1 milion evra.

4.7 Nenaplativi dugovi i radni kapital

Zahtev koji je podneo KEK uklju¢uje iznos od 3.2 miliona evra za nenaplative dugove i 0.7 miliona
evra za troskove finansiranja radnog kapitala kroz kratkorocne kredite. U skladu sa svojom tarifnom
metodologijom i prethodnim odlukama, RUE predlaze da se ne dozvole ovi troskovi. Ranije je
utvrdeno da gubici zbog neplacanja za utroSenu energiju, ukljucujuci i nenaplative dugove, ne treba
da budu nadoknadivani od potrosaca koji placaju svoje racune. Kada se radi o troskovima radnog
kapitala, u svojoj odluci o dozvoljenim prihodima, RUE ve¢ predvida marginu napajanja koja
ukljucuje povracaj ovih troskova.

Zajedno, ovo za rezultat ima smanjenje dozvoljenih prihoda za 3.9 miliona evra.

5 Rezime dozvoljenih prihoda
U nastavku je dato uporedenje dozvoljenih prihoda koje pokazuje:
O Dozvoljene prihode koje je odobrio RUE za 2008. godinu

O Zahtevane dozvoljene prihode za 2009. godinu prikazane u tarifnim zahtevima koje su
podneli KEK i KOPST

O Dozvoljene prihode za 2009. godinu posle korekcija i podesavanja koje je izvrSio RUE u
slucajevima prekoracenja troskova i nepotrosenih troskova u 2008. godini

O Dozvoljene prihode koje je predlozio RUE za 2009. godinu, posle primene daljeg
prilagodavanja opisanog u gornjem tekstu.

Posle ovih razlicitih prilagodavanja, predlog RUE je da dozvoljeni prihodi budu povecani za 2.5% za
period izmedu 2008. i 2009. godine, u poredenju sa ukupnim zahtevanim povecanjem od strane
KEK-a i KOPST-a od 18.3%.

Ovaj predlog ukljucuje subvenciju od 42 miliona evra koje ¢e obezbediti Vlada Kosova za KEK. Ova
subvencija ima sustinski uticaj na smanjivanje prihoda koji treba da budu dobijeni od regulisanih
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tarifa. Da nema te subvencije, dozvoljeni prihodi bi morali da budu povecani za viSe od 30%, cak i
posle smanjivanja koje je primenio RUE.

Tabela 1: Rezime dozvoljenih prihoda

Prihodi od regulisanih tarifa 2008 2009 2009

Dozvoljeni Zahtevani  Korigovani

KEK (isklju¢uju¢i medusobne naknade / ukljucujudi troskove CA)

Ugljenokopi €000s 46,324 59,397 53,506 50,309

Proizvodnja €000s 37,692 41,953 43,404 42,226

Mreza €000s 24,298 24,823 24,832 23,446

Napajanje €000s 16,866 22,062 21,776 12,108
Medu zbir €000s 125,180 148,235 143,517 128,089
KOPST (bez medusobnih naknada) €000s 11,290 13,251 13,223 11,828
Ukupno €000s 136,469 161,486 156,740 139,917
Promene u odnosu na dozvoljene prihode za 2008. 18.3% 14.9% 2.5%
6 PredloZeno prilagodavanje tarifa

U primljenim zahtevima se ne predlazu nikakve promene u sadasnjim tarifnim strukturama, iako je
KEK predlozio alternativne nacine za utvrdivanje tarifa koji uvazavaju troskove za grupe potrosaca u
odnosu na one koje primenjuje RUE. RUE namerava da detaljnije razmotri predlozenu metodologiju
pre sledece revizije tarifa.

KEK je predlozio da tarife za sve nerezidencijalne grupe potrosaca budu povecane za isti procenat, a
da tarife za rezidencijalne potroSale porastu za vedi procenat jer su one najdalje od nivoa koji
odrazavaju troskove (prema obracunu KEK-a). KEK je takode predlozio da domacinstva mogu da
budu na tarifama bez merenja (kategorija 7) najduze go dana.

RUE predlaze da, dok se ne razmotri predlozena metodologija za utvrdivanje tarifa koje uvazavaju
stvarne troskove koju je podneo KEK, povedaju sve tarife za isti procenat. RUE ce nastaviti da
razmatra razli¢ite metodologije za raspodelu troskova i moze da izvrsi izmene ovog predloga, pre
nego Sto donese konacnu odluku o tarifama.
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Pri utvrdivanju procenta povecanja tarifa koji je potreban da bi se ispunili zahtevi za dozvoljenim
prihodima, potrebno je da RUE odredi kolika se promena ocekuje u obimu prodaje energije. RUE
smatra da postoji visok nivo neizvesnosti u vezi obima prodaje u ovoj godini imajucu u vidu uticaje
ekonomske krize, pa je malo verovatno da ce doci do velikog povecanja prodate energije. Pri proceni
energetskih bilansa koje je dobio od KEK-a i KOPST-a, RUE je zakljucio da su oni nerealni.

Na osnovu sveobuhvatne revizije zahteva i izvrSenih prilagodavanja i korekcija, RUE predlaze da
se povecaju tarife za procenat koji je jednak procentu povecanja dozvoljenih prihoda koji je
predlozio RUE (tj. 2.5% za sve tarife). RUE ce nastaviti da procenjuje predlozeni energetski bilans
koji ukljuCuje i promene kao Sto je planirano smanjenje proizvodnje u Feronikly, i nastavice da vrsi
prilagodavanja ovog predlozenog pristupa pre utvrdivanja konacnih tarifa za 2009. godinu. U toku
2010. godine, RUE (e revidirati i regulisati dozvoljene prihode za slucajeve prekomernog ili
nedovoljnog povracaja dozvoljenih prihoda do kojih moze da dode zbog razlika izmedu realizovane i
dozvoljene prodaje elektri¢ne energije™.

*® RUE priznaje da je vazno da se zadrze podsticaji za KEK da smanji gubitke i da bilo koje prilagodavanje ne
treba nepotrebno da umaniji taj mehanizam.
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